JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 1

1. DEGIAD Yasayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmasi Jiirisi 24.05.2019 Cuma giini
saat 13:00°da Nihat Zeybek¢i Kongre Kiiltiir Merkezi’nde eksiksiz olarak toplanmigtir.

2. Juri Giyeleri yanigmaya katilan projeleri daha dnce gormediklerini beyan etmisler ve jiiri degerlendirme
¢aligmalarina baglamistir.

3. Okunan raportdrlitk raporuna gore yarismaya 48 adet profesyonel kategori, 3 adet Ggrenci kategorisi
olmak {izere toplam 51 adet proje teslim edildigi anlagilmistir.

4. Saat: 15:45’a kadar jiiri {iyelerinin teslim edilen projeleri bireysel inceleme ve degerlendirme
yapmasina karar verilmigtir.




JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 2

1. DEGIAD Yasayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yangmasi Jiirisi 24.05.2019 Cuma giinii
saat 15:45°da Nihat Zeybekgi Kongre Kiiltiir Merkezi'nde cksiksiz olarak toplanmugtur. '

2. Jiiri, 1. eleme agamasinda teslim edilen projeler de herhangi bir eksik olmamasi gartnameye uygun

Olmasindan dolayr oy birligi ile bu asamada tiim projelerin bir sonraki asamaya gegmesi Karar
verilmigtir.

3. Jiiri aym giin saat 16:00°da 2. elemeye gegilmesine karar vermistir.




JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 3

1. DEGIAD Yagayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmas: Jiirisi 24.05.2019 cuma giinil
saat 16:00°da Nihat Zeybekgi Kongre Killtiir Merkezi’'nde eksiksiz olarak toplanmistir.

2. Juri, 2. eleme agamasinda; baglam ile olan kentsel ve mimari iligkilerdeki olgunluk, Onerilen
projedeki kamusal mekanlar ve programlarin potansiyelleri, tist olgekteki kentsel duruma ydnelik
aragrmalar ve analizlerin derinligi, mimari miidahale yaklagimlarindaki tutarhihik, onerilerin temelini
olugturan kavramsal yaklagimin igerigi. grafik anlaum ve temsildeki olgunluk ve genel mesleki kriterler
lizerinden proje elenmesinin yapilmasimni prensip olarak benimsemistir.

3. Jiri, gergeklegtirilen 2. eleme agamasinda; 3,6,24, 28, 36, 38, 42, 44, 48 sira no.lu projelerin oy
birligi ile; 29 (HC), 39 (GG) sira no.lu projelerin 6-1 oy goklugu ile; 8 (karsi oy 00O,AD), 41 (karst oy
IUA,GG) sira no.lu projelerin 5-2 oy goklugu ile; 7 (karsi oy OO0, GG, HC) 27 (kars: oy IUA, SG,
HC), 45 (kars1 oy 000, GG, HC) sira no.lu projelerin oy goklugu ile bu asamada elenmesine karar
vermistir.

4. Jiiri, gergeklegtirilen 2. eleme agamasinda; 1,2, 4,9, 11, 13, 15,17, 18, 19, 20, 21, 25, 30, 40, 43, 46
sira no.lu projelerin oy birligi ile; 10 (karst oy IUA), 12 (karsit oy SG), 33 (karg1 oy GG) sira no.lu
projelerin 6-1 oy ¢oklugu ile; 5 (karsi oy AD,HC), 32 (karsi oy YA, GG), 34 (karg1 oy YA.GG) lu
projelerin 5-2 oy ¢oklugu ile; 14 (karsi oy IUA,AD,GG). 16 (kars1 oy YA,GG,HC), 22 (kars1 oy 000,
SG,HC), 23 (karst oy OOO.GG.HC). 26 (karg1 oy IUA, AD, GG), 31 (karsi oy OO0, YA.AD), 35 (karst
oy 000, IUA, GG), 37(kars1 oy OO0, IUA, AD), 47 (kars: oy 000,YA.SG) sira no.lu projelerin 4-3
oy ¢oklugu ile bir sonraki agamaya ge¢mesi karar verilmistir.

5. Juiri aym giin saat 20:00°da 3. elemeye gegilmesine karar vermistir.




JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 4

I. DEGIAD Yasayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmasi Jiirisi 24.05.2019 Cuma giinii
saat 20:00°da Nihat Zeybekgi Kongre Kiiltiir Merkezi'nde eksiksiz olarak toplanmigtir.

2. Jiri, 3. eleme asamasinda projelere zgii tasanm yaklagmu ve igerikleri iizerinden toplu jiri
incelemeleri sonucunda projelerin elenmesini prensip olarak benimsemisgtir.

3. liiri, gergeklestirilen 3. eleme agamasinda; 5, 10, 13, 14, 16, 22, 23, 26, 32, 34, 35, 37, 43 sira no.lu
projelerin oy birligi ile; 9 (kars1 oy IUA), 47 (karg1 oy GG) sira no.lu projelerin 6-1 oy coklugu ile;
31(kars1 oy IUA,GG), 33 (kars1 oy OO0O,AD) sira no.lu projelerin 5-2 oy ¢oklugu ile; 25 (kars1 oy
000.,8G,GG) swra no.lu projenin 4-3 oy ¢oklugu ile bu asamada elenmesine karar vermistir.

4. Jiri, gergeklestirilen 3. eleme asamasinda: 11,15, 17, 18, 21, 40 sira no.lu projeler oy birligi ile;
I(karg1 oy SG), 2 (kars1 oy GG), 4 (karst oy YA), 12 (kars1 oy SG), 30 (karst oy HC), 46 (karg1 oy IUA)
sira no.lu projelerin 6-1 oy ¢oklugu ile; 19 (karst oy IUA,AD,GG), 20 (kars1 oy SG,GG,HC) sira no.lu
projelerin 4-3 oy ¢oklugu ile bir sonraki agamaya gegmesi karar verilmigtir.

5. Jiri 25.05.2019 Cumartesi giinii saat 10:00’da 4. elemeye gegilmesine karar vermistir.




JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 4

1. DEGIAD Yagayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarismast jiirisi 25.05.2019 Cuma giinil
saat 10:00da Nihat Zeybekei Kongre Kiiltiir Merkezi’nde eksiksiz olarak toplanmigtur,

2. liiri, 4. eleme asamasinda projelere zgii tasarim yaklagim ve igerikleri iizerinden toplu jiiri
incelemeleri sonucunda projelerin elenmesini prensip olarak benimsemistir.

3. Jiiri gergeklegtirilen 4. eleme agamasinda; 46 sira no.lu projenin oy birligi ile; 19 (kars1 oy SG), 20
(kars1 oy 000), 30 (karst oy YA) sira no.lu projelerin 6-1 oy ¢oklu ile; 40 (karsi oy IUA,YA,HC) sira
no.lu projenin 4-3 oy ¢oklugu ile bu asamada elenmesine karar vermistir.

4. Gergeklestirilen 4. eleme agamasinda; 21 sira no.lu proje oy birligi ile; 4 (karsi oy YA), 11 (karsi oy
AD), 12 (kars1 oy SG), 15 (karsi oy YA)sira no.lu projelerin 6-1 oy ¢oklugu ile; 17 (karsi oy YA, GG)
sira no.lu proje 5-2 oy ¢oklugu ile; I(karsi oy IUA.YA,SG), 2 (kars1 oy IUALAD,GG), 18 (kars1 oy
[UA,AD,HC) sira no.lu projeler oy ¢oklugu ile &diil ve mansiyon grubunda degerlendirilme karar
verilmistir.

5. Juri aym giin saat 13:00°da 6diil ve mansiyon ve satil almaya gegilmesine karar verilmistir.




JURI TOPLANTI TUTANAGI
NQO: 5

I. DEGIAD Yagayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmas Jiirisi 24.05.2019 Cuma giinii
saat 13:00°da Nihat Zeybekgi Kongre Kiltiir Merkezi'nde cksiksiz olarak toplanmugtur.

2. Jiri 4. Eleme turu sonrasinda elemeyi gegen projelerin mesleki olgunluk ve iceriklerinin diizeyi
dolayst ile jiirinin genel goriisii ve DEGIAD yonetim kurulunun onayi ile 2 adet ek mansiyon ( 1500
TL) 1 adet satin alma (1000TL) ddiliiniin ilave olarak verilmesine karar vermistir.

2. Odiil grubunun siralamasma yonelik olarak yapilan calisma ve oylama sonucunda; 1 sira no.lu
projenin oy birligi ile satin alinmasina, 2 sira no.lu proje oy birligi ile 5. Mansiyonu, 11 (kars1 oy GG)
sira no.lu proje 6-1 oy ¢oklugu ile 4. Mansiyonu, 17 ( karsi oy AD, SG, HC) sira no.lu proje 4-3 oy
¢oklugu ile 3. Mansiyonu, 18 (kargi oy YA, AD) sira no.lu proje 5-2 oy ¢oklugu ile 2. Mansiyonu, 15
(karg1 oy YA, AD) sira no.lu proje 5-2 oy goklugu ile 1. Mansiyonu almasina, 4 (kars1 oy YA, HC) sira
no.lu proje 5-2 oy goklugu ile 3. Odiilii, 21 (kargi oy HC ) sira no.lu proje 6-1 oy goklugu ile 2. Odiili,
12 sira no.lu proje 5-2 (kargi oy SG, HC) oy ¢oklugu ile 1. Odiilii almasina karar verilmistir.

3. Bu dogrultuda kimlik belgelerinin agilmasina karar verilmistir.

4. Odiil, mansiyon, satin alma ile degerlendirilen projelerin kimlik tespitlerine gecilmis; projelerin sira
numaralan ile rumuzlan eglestirilmistir. Buna gore:

Sira no rumuz
1 14735
2 42109
3 90952
4 31748
5 85924
6 24798
7 35124
8 13068
9 17820
10 17212
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13 15286
14 73681
15 76195
16 83415
17 63942
18 17436
19 35719
20 275960
21 25943
22 75364
23 57382
24 15013
25 28693
26 910625
27 72861
28 18412
29 76318
30 47312
31 71946
32 13509
33 29405
34 17936
35 35792
36 26814
37 23615
38 81264




39 10573
40 10285
41 20814
42 03469
43 42538
44 71539
45 61284
46 24107
47 74261
48 21073

5.Yangmada 6diil, mansiyon ya da satin alma iginde degerlendirilmedigi halde zarflanimin iizerinde

“ACILABILIR” ibaresi bulunan kimlik zarflan agilmis, buna gore;

Sira no Rumuz | Isim

1 14735 | AYCA YAZICI ALTIPARMAK (ITU) , OMER YE&EDQ\L
(ABANT 1. BAYSAL) i

2 42109 | Ekip bast EREN TUMER (LEFKE AVRUPA UNL.) ECE ﬂ?
SULTAN KARACIK (CUKUROVA UNI), AYSE EKICI
(ODTU), SEMANUR SEKER (HASAN KALYONCU UND

3 90952 :

4 31748 | HATICE BUSRA AL OZDILEK (YTO)

5 85924

6 24798

7 35124

13068

9 17820




12507

LEBRIZ ATAN KARAATLI (IT0)), SACIT ARDA
KARAATLI (IT0))

12 12743 | Ekip bagi NIZAM ONUR SONMEZ (IT()), HOSEYIN
FURKAN BALCI (ITU), TEVFIK SAYGIN OZCAN (IT0),
DERYA UZAL (IT0)

13 15286

14 73681

15 76195 | CAN KALINSAZLIOGLU (DOKUZ EYLUL .0UNI) FATIH
SISIK (DOKUZ EYLUL UNL)

16 83415

17 63942 | BURAK CIKIRIKCI (MSGSU), HASAN MURAD ADALI
(MSGSU))

18 17436 | ENES BURHAN PILAVCI (YTU), EDIS BENGI ERCIYES
(iT0)

19 35719 | DICLE AGAOGLU, YTU

20 275960

21 25943 | ASLIHAN SUCULLU (ULUDAG UNL)

22 75364

23 57382

24 15013

25 28693

26 910625

27 72861

28 18412

29 76318

30 47312

] 71946 e




32 13509 -}ﬁ
33 29405 |
34 17936 ;
35 35792

36 26814

37 23615

38 81264

39 10573

40 10285

a1 29814

2 03469

43 42538

44 71539

45 61284

46 24107

47 74261

48 21073

6. Jiiri degerlendirmesi sonucunda;

a) satn almaya deger goriilen; 1 sira numarali projenin miielliflerinin Ayga Yazicr Altiparmak (iTU)
Omer Yesildal (Abant . Baysal) oldugu gériilmiistiir.

b) 5. Mansiyon &diiliine deger goriilen 2 sira numarali projenin miielliflerinin Ekip Bagi Eren Tiimer it
(Lefke Avrupa Uni.) Ece Sultan Karacik (Cukurova Uni), Ayse Ekici (ODTU), Semanur Seker (Hasan
Kalyoncu Uni), %"

4. mansiyon &diiliine deger goriilen 11 sira numarali projenin milelliflerinin Lebriz Atan Karaath depp!
Sacit Arda Karaatl ( ITU), .

3. mansiyon ddiiliine deger goriilen 17 sira numarali projenin miielliflerinin Burak
Hasan Murad Adali (MSGS()),

2. mansiyon édiiliine deger goriilen 18 sira numaral projenin miielliflerinin E
Edis Bengi Erciyes (1TU),




1. mansiyon &diiliine deger gériilen 15 sira numaral projenin miielliflerinin Can Kalinsazhoglu (Dokuz
Eyliil .Oni) Fatih Sisik (Dokuz Eylil Uni.) oldugu goriilmiistiir.

¢) 3. Odiile deger goriilen 4 sira numarals projenin miellifinin Hatice Bugra Al Ozdilek (YTU),
2. Odiile deger goriilen 21 sira numarah projenin milellifinin Ashhan Siiciillii (Uludag Uni)
1. 6dile deger gorillen 12 sira numarali projenin miielliflerinin Ekip bagi Nizam Onur Sénmez (ITU),
Hiseyin Furkan Balci (OGU, ITU), Tevfik Saygin Ozcan (ITU), Derya Uzal (ITU) oldugu goriilmiistir.

7. Jiiri profesyonel kategorideki ¢aligmalarim 25.05.2019 Cumartesi giinii saat 22:00 ta tamamlamigtar.

8. Juri Ogrenci kategorisindeki projelerin degerlendirmesi icin 26.05.2019 Pazar giinii saat 10:00°da
Nihat Zeybek¢i Kongre Kiiltiir Merkezi’nde toplanma karar1 almugtir.
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ODUL TURU
12 No’lu Proje (1. ODUL)

Proje, Pamukkale bolgesi ne ait jeolojik ve tektonik ozellikleri merkeze alan giincel, inovatif
ve siradigi iiretim ydntemi ile farkh bir oneriyi giindeme getirmektedir. Bu &nerinin arka
planinda verilen kapsamh bilimsel arastirma ve onerilen algoritmik {iretim yaklagiminin
baglam ile kurdugu iliskiler jiiri tarafindan degerli bulunmustur. Interdisipliner bir anlayis ile
mimarlik ve tasarim mesleginin diisiinme ve tiretim yontemlerinin proje dnerisi ¢ergevesinde
tekrar yorumlanmas: fikir projesi yarismasinin amaglar diigiiniildiigiinde son derece nemli
bir tartigmay: tetikleyecek niteliktedir. Oneri, kavramsal ve diisiinsel bir yeni durumu
tariflemesine ragmen uygulanabilirligi, teknolojisi ve iiretim programlamasim detayh sekilde
igerimesi nedeniyle ayrica dikkate deger bulunmusgtur.

Bu degerlendirmeler 1siginda proje 5-2 (karsi oy SG, HC) oy goklugu ile 1. ddiile deger
goriilmiigtiir.

21 No’lu Proje (2. ODUL)

Onerilen proje kent igerisindeki bosluklara ve nokta diizeyindeki yapisal durumlara getirdigi
esnek, uyarlanabilir ve modiiler eklentiler ile lgekli kentsel dokunuslara sahiptir. Mahalle ve
tim alanin farkl kotlardan kullanicilara deneyimletme istegi ve Gngdriilen yapisal sistemin
farkli kamusal programlara doniisebilme potansiyeli jiiri tarafindan basanli olarak
degerlendirilmigtir. Proje 6-1 (kargi oy HC ) oy ¢oklugu ile 2. ddiile deger goriilmiigtiir.

4 No’lu Proje (3. ODUL)

Proje mevcut kentsel durumu yeniden iireten rasyonel yaklasimi ve bunun iizerinden
sentezledigi meydanlar, kamusal alanlar ve mikro mekan diizeyindeki yan-6zel bogluklan
insan Glgeginde kurgulamasi nedeniyle basanh bulunmustur. Ara mekanlardaki islevsel
onerilerin cadde iizerinde olusabilecek kamusal yagama katki sunabilecegi diigiiniilmiistiir.
Cephe ve materyalite baglamindaki olgekli ve kararli tutumu sokagin yeniden
kimliklendirilmesi adina olumlu yonde degerlendirilmigtir. Proje 5-2 (kars1 oy YA, HC) oy
¢oklugu ile 3. 6diile deger gorillmiistiir.

15 No’lu Proje (1. Mansiyon)

Proje, Atatiirk Caddesi 6zelinde noktasal diizeyde getirdigi kentsel ve islevsel miidahaleleri ve
onerilen yeni yap1 odagindaki esnek kamusal programlan ile biitiinsel bir tasarim yaklaginm
ortaya koymaktadir. Kamusal alanlarindaki 6lgekli diizenlemeler ve peyzaj dokunuglan
mahalle Glgegi baglaminda baganhdir. Ozellikle kentsel diizeydeki grafik arastrmalar ve
projenin farkli noktalanimin gorsel temsilindeki baganl tutum jiiri tarafindan olumlu yonde
degerlendirilmigtir. Ancak projedeki cephe &nerilerinin olgunlugu ve kimligi konusundaki
muglakliklar elegtirilmigtir. Proje 5-2 (kargi oy YA, AD) oy ¢oklugu ile 1. Mansiyon ddiiliine
deger goriilmiigtiir.

18 No’lu Proje (2. Mansiyon)

Projenin st dlgek kararlan ve peyzaj programlan iizerinden ortaya koyulan yeni kentsel
durum olumlu yénde degerlendirilmigtir. Ust dlgekte yapilan kentsel ve topografik okumalar
ve baglama ydnelik aragtirmalar ile tasarim Kararlanmn bu gergeve ile olan iligkileri projenin
baganl y@nlerindendir. Kentsel ve peyzaj diizeyindeki &nerilerin geligme diizeyi, sokaga




yapilan mildahaledeki cephe Gnerilerinin olgunlugu ve tiiretilen izlegin baglama tfi‘inﬁk
entegrasyonu yogunlukla elestirilmigtir. Proje 5-2 (karsi oy YA, AD) oy goklugu ile 2.
Mansiyon 6diiliine deger goriilmiistiir.

17 No’lu Proje (3. Mansiyon)

Projenin meveut sokak yapisim malzeme ve yiizeyler baglamindaki doniigtiirme  diizeyi,
onerilen cephe sistemleri ile ilgili yapisal ve tektonik aragtirmalarin ve sistem detay setlerinin
olgunlugu, materyalite ve dokulara yonelik yaklagimlan olumlu yonde degerlendirilmistir.
Projenin gorselliginde yakalanan diizeye ragmen iist dlgek kararlanindaki simirli durum,
fragmanlar seklinde anlatilan kentsel alanlarin igerigi ve uyarlanabilir yap1 agik kiitlelerin
dilindeki baskin jenerik tavir elestirilmigtir. Proje 4-3 (karsi oy AD, SG, HC) oy ¢oklugu ile
3. Mansiyona deger goriilmiistiir.

11 No’lu Proje (4. Mansiyon)

Projenin iist olgekteki kentsel yaklagimlan, sokak izlegi igerisine Onerdigi kamusal
programlarin gesitliligi ve meveut sokaktaki dokuyu doniigtiirme yaklagimindaki mimari
diizey olumlu anlamda degerlendirilmistir. Yan agik alanlardaki sagaklar, sokak igerisindeki
kent mobilyalan ile yakalanan olgunluk bagarili bulunmasina ragmen peyzajdaki baskin
plantasyonun baglam ile iliskisindeki uyumsuzluklar, mimari vaklagimdaki 6zgiinlesemeyen
tavir jiiri tarafindan elestirilmistir. Proje 6-1 (karsi oy GG) oy ¢oklugu ile 4. Mansiyona deger
gOrilmiigtiir.

2 No’lu Proje (5. Mansiyon)

Projedeki varolan yapisal gevreye eklemlenmis gegirgen duvar fikri ve sokak giriginde
tasarlanan meydandaki tasarim yaklagimi olumlu yénde degerlendirilmistir. Ancak duvar ile
yapilan bu miidahalenin sinirli kamusal alan iiretme potansiyeli ile plastik etki dilzeyinde
siirlanan tasanm igerigi elegtirilmigtir. Proje oy birligi ile 5. Mansiyona deger goriilmiistiir.

1 No’lu Proje (Satinalma)

Projede onerilen sokak yasamindaki kamusal programlar ve bunlarin cegitlenmesine doniik
aragtirmalar olumlu yénde degerlendirilmistir. Tiim bu programlan birlestiren yesil sagaktaki
motivasyon pozitif bulunmakla beraber bu értiiniin yopun, sokak iizerindeki baskin ve Olgegi
sinirlayan karakteri elestirilmistir. Proje yerel yonelik baglamsal okumalari ve gérsel anlatima
da yanstyan ¢alisma diizeyi ile oy birligi ile satin alma &diiliine deger goriilmiistiir.

4. TUR ELEME

19. No’lu Proje; 6-1 (karsi oy SG)

Projede énerilen performans alami ve bu alanin islevlendirilmesine yonelik esnek tavn ile iist
Olgekteki kentsel tasanm yaklagimi olumlu bulunmak ile beraber cadde diizeyindeki
miidahalelerin tabela 6lgeginde baskinlagan jenerik ve kozmetik tavri ve bu tavrin caddenin
gorsel algisina olan agin homojenlegtirici etkisi jiiri tarafindan elestirilmistir.

20. No’lu Proje; 6-1 (karsi oy 000)

Projenin tist 8lgek ve kentsel okumalara yonelik ¢ahgmalarindaki olgunluk, caddedeki meveut
binalara eklemlenen implant iskelelerinin iglevlendirilmesi fikri ve bu fikrin iletisimindeki '

A




gorsel anlatim diizeyi basarili bulunmak ile birlikte 6nerinin cadde icerisindeki baskin, yogun
ve homojen yapisal karakteri ile baglamla kurdugu 6lgek ve islevsel iliskilerdeki tutarsizliklar,
caddenin eklenen bu eklentiler ile jiiri tarafindan elegtirilmistir.

30. No’lu Proje 6-1 (karsi oy YA)

Projenin cadde iizerinde gelisen bir promenad ve onun tektonik karakteri ile tammladig
kamusal avlu fikri pozitif yonde degerlendirilmistir. Projenin grafik ifadeleri ve Gzgiin bir
kavramsal fikri net sekilde anlatma gabasi ile materyaliteye déniik kararlar ayrica olumludur,
Ancak Gnerinin zemin iistii kotlardaki islevler, bunlarin kamusal program onerileri ile
gerekgelendirilmesi, cadde diizeyindeki kamusal kullamim ile olan iligkilerdeki sorunlar ve
gorsel anlamda getirdigi agir kiitlesel etki elestirilmistir.

40. No’lu Proje 4-3 (kars1 oy IUA, YA HC)

Projenin Uist Slgekte Gnerilen programlar, kurgulanan ardigik meydanlardaki igerikler ve gorsel
kimlige yonelik tasarimlardaki yogun tavra ragmen projenin farkli boyutlarindaki yeterince
olgunlagmamis miidahale onerileri elestirilmistir. Projenin grafik anlatim diizeyi, kavrama
yonelik ele alig bigimi ve farkli kentsel donatilara yonelik onerileri olumlu bulunmak ile
birlikte bunlarin mekansal kargiliklanindaki sorunlar olumsuz yénde degerlendirilmistir.

46. No’lu Proje 7-0

Projedeki yerele yonelik okuma ve bunlan grafik anlamda yorumlama diizeyi ile peyzaj
alanlanindaki yapilan miidahalelerdeki 6l¢ekli tutumu olumlu bulunmak ile beraber meveut
baglamda 6ne ¢ikmayan jenerik bir kirsal yasam diizeni ve bunlar {izerinden vurgulanan bir
kentsel imge iiretme motivasyonu yogunlukla elestirilmistir. Bu durumun Pamukkale’nin
global turizm potansiyelleri ile olan uyumsuzlugu olumsuz yénde degerlendirilmistir.

3. TUR ELEME

Jiiri 3. Tur elemesinde asagida verilmis olan geregeler ile 5, 10, 13, 14, 16, 22, 23, 26, 32, 34,
35, 37, 43 swra no.lu projelerin oy birligi ile; 9 (karsi oy IUA), 47 (kars1 oy GG) sira no.lu
projelerin 6-1 oy coklugu ile; 31(karsi oy IUA,GG), 33 (karst oy OOO,AD) sira no.lu
projelerin 5-2 oy goklugu ile; 25 (karst oy 000,SG,GG) sira no.lu projenin 4-3 oy goklugu
ile elenmesine karar vermisgtir.

5 No’lu Proje

Ust dlgek analizleri basanh bulunmak ile beraber cephe icin énerdigi ikinci cephe cidar
sisteminin  farkhiliklan  barindirmamasi, havuzlu meydan onerisinin kentsel baglamla
iligkisinin zayif olmasi ve biitiinsel yaklasimin projenin gérsellerine de yansiyan sinirh
geligim diizeyi jiiri tarafindan elegtirilmigtir.

9 No’lu Proje

Onerilen miize ve kent meydani kamusal igleve yonelik potansiyel barindirsa da meydan dahil
olmak fizere sokak dokusunun yeterince irdelenememesi ve cadde karakterinin yapilan
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miidahale iizerinden tektiplestirilmesi elegtirilmistir. Ayrica 6nerilen mimari projenin oldukg¢a _ _‘i
Jenerik ve steril bir imge sunmasi baglamdan kopuk olarak degerlendirilmigtir.

10 No’lu Proje

Projenin yarisma konusunu iist dlgekten ele alarak Pamukkale vistalarim énemsemesi olumlu 3
bulunsa da, tist Slgek iligkilerinin baglami oldukga zorlayan bir tramvay sistemi iizerinden |
kurulmasi problemli olarak degerlendirilmistir. Bunun yaminda alt &lgek Gnerilerinin

cogunlukla yanigma alam disinda yer almasi; mimari ¢oziimlerde sokak ile ilgili onerilerin

yeterince olgunlagtirilamamasi elestirilmistir.

13 No’lu Proje

Projenin kavramsal yaklagimin merkezindeki modiiler yap: fikrinin yeterince gelistirilemedigi .
diigiiniilmiistiir. Onerilen projenin tektiplestiren, steril ve dolayistyla Pamukkale baglamindan g
kopuk karakteri elestirilmistir. Ahsap modiiller ile kurgulanan vista ve seyir noktalar1 degerli .gi
bulunma ile beraber Gneride yer alan eklentilerin sokak olgegindeki giindelik hayata 1
entegrasyonunun sinirh diizeyde kaldig1 degerlendirilmisgtir.

14 No’lu Proje

Proje cadde diizeyinde bulunan zemin ve mekan iligkilerini gozetmeksizin ortaya koydugu
baskin miidahaleci tavrni ve teraslar iizerinden yeniden kurulan baglamdan kopuk kentsel
yaklagimi nedeniyle elestrilmistir. Yapr izlerinin koruma motivasyonunun kiitle st
ylzeylerinde yansitilmaya gahgilmasi mekansal ve algisal sonuglar doguramayan bigimsel
miidahaleler olarak degerlendirilmistir.

16 No’lu Proje

Projenin caddeye ait zemin dokusu ile ilgili arayis1 ve cadde bogluklarina énerdigi yari-agik
kamusal mekanlardaki programlanin igerigi olumlu bulunmak ile beraber Atatiirk Caddesi’nin
trafige agik kurgulanmasi ve cephelerdeki miidahale diizeyinin yeterince gelistirilememis
olmasi elegtirilmistir.

22 No’lu Proje

Ust dlgekte incelikli bir kentsel okuma ve bu okumaya yénelik kamusal program onerileri ve
gesitlenmesi olumlu bulunmak ile beraber projenin élgek agisindan sorunlu gériilen Pamuk
Merkez fikrine odaklanmasi, baglamdan kopmug, asin yapisal ve cadde dokusunun &niine
gegen bir yaklagim olarak degerlendirilmigtir. Projedeki Onerilen mekanlann gorsel
anlatiminda da gériilen sinirli olgunluk diizeyi jiiri tarafindan yogunlukla elestirilmigtir.

23 No’lu Proje

Projede Gnerilen dairesel iist 6rtil ile tanimlanan meydanin baglamla iligkisi sorgulanmug ve bu Sk
sekilde vurgulanan meydanin diginda kalan kamusal alanlanin gelisimi ve bunlann gérsel

temsil diizeyi simirl bulunmusgtur. Sokak diizleminde 6nerilen ahgap strilktiirlerin ve mekansal
gOziimlerin kentsel yagam baglamindaki mimari igerigi ve kamusal alan tiretme potansiyelleri
elestirilmigtir. R iz
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25 No’lu Proje

Projedeki grafik anlaum diizeyi ve diyagramlar, cadde i¢i kullamm &nerileri, cephelerdeki
materyal yaklasim ve kiitlesel aragrmalar olumlu bulunmak ile beraber; kentsel yikim
lizerinden homojenlestirici bir dokunun Denizli’nin baglami ile iliskisi olmayan
tarihsel/tipolojik referanslar ve arketipler ile tekrar olusturulmas: fikri yogunlukla
elestirilmisgtir.

26 No’lu Proje

Mevcut kentsel baglam ve kurgu ile mimariye yonelik oriintiilerin tamamen yok sayilarak
olduk¢a afir ve yogun bir mimari onerinin sunulmasi elestirilmistir. Onerilen agik alan
dizenlemelerinin jenerik, tekrarh, baglamdan kopuk ve kent dokusuna Ozgli sosyal iligkilere
olan dlgeksiz miidahale tavn olumsuz anlamda degerlendirilmisgtir.

31 No’lu Proje ‘

Projedeki iist olgekte yapilan diyagramatik aragtirmalar ve malzemeye yénelik Oneriler
olumlu bulunmak ile birlikte, kentsel doku ve vaziyet plam lgeginde yeterli bilgi sunmamasi
sorunludur. Cephe yiizeylerinde verilmek istenen gorsel etkinin: igerigi, baglamdaki sorunlu
durumu ve Pamukkale/Hiearapolis tarihi dokusunun yiizeysel bir grafik reprodiiksiyonu
olmasi yogunlukla elegtirilmistir.

32 No’lu Proje

Ust Slgekteki baglama ve kentsel dokuya yonelik aragtirmalar ile birlikte mevcut yapisal
Oriintiiler {izerinden tiiretilen tipolojik 6neriler ve islevlendirilmig kamusal bogluklar olumlu
bulunmustur. Ancak Onerilen projenin cadde iizerindeki yagam ile kurdugu iligkilerdeki
muglakhklar ve ortaya konulan mimari karakterin yapisal/tektonik gelisim diizeyi ve N
baglamla iligkisi elestirilmistir.

33 No’lu Proje

Kentsel ve bolgesel diizeyde yapilmig olan aragtirmalarin yogunlugu ve bilgi iiretme ¢abasi
olumlu yénde degerlendirilmek ile beraber burada iiretilen baglamsal igerigin gerek turistik,
gerek tarihsel gerckse dogal gevre 6zelinde iyi analiz edilmedigi goriisil benimsenmistir. Bu
bolgede mevcutta bulunmayan ve olduk¢a konvansiyonel anlamda Gnerilen kirsal geligim
(taim/hayvancilik vb.) senaryosunun ve bunlar {izerinden sekillenen kamusal aktivitelerin
Pamukkale’nin global anlamdaki 6zel yeri ve turizm potansiyelleri ile olan uyumsuzlugu
yogun sekilde elestirilmigtir.

34 No’lu Proje

Projenin “kavramsal baghktan™ baglamak {izere ortaya koydugu asin miidahaleci tavn ve ‘“
durumu teknik ve iglevsel anlamda bir sorunsala indirgeyen yaklasimi ve bu yaklagimin
kamusal aktiviteler ile olan iligkileri sorunlu bulunmustur. Yapilan iklimsel-gevresel analizler

ve simulasyonlgr kendi igerisinde degerli bulunmak ile beraber Onerilen yapilarin
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mimari/yapisal anlamdaki gelisim diizeyleri, bina igi islevlerin cadde ile olan iliskileri ve
tretilen agik kamusal mekanlarin kurgulamigi clestirilmistir.

35 No’lu Proje

Projedeki gorsel anlamda vurgulannus deneyim rotasi ve igerigi 6zgiinliigii ve yalinhf ile
olumlu yonde deerlendirilmigtir. Ancak nerilen noktasal diizenlemelerin vaziyet plam
diizeyinde kalmasi ve cadde iizerindeki kamusal aktiviteler ve sosyal yasam etkileyecek
verlyi sunamamasi elestirilmistir.

37 No’lu Proje

Projedeki kentsel miidahaleye doniik farkli Slgeklerdeki aragtirmalar olumlu bulunsa da
nerilen cephe karakteri ve ahgap dokunun Pamukkale'nin kentsel ve tarihsel baglami ile
iligkisi sorunludur. Mimari miidahalenin geligimi ve yapisal olgunlugu ile vazivet plam
uzerinde kentsel agikliklarin ifade bigimi yeterli bulunmamusgtir.

43 No’lu Proje

Projenin  farkh kotlara da yansiyan ve genel anlamda yaya sirkiilasyonunun
sagliklagtinlmasina yonelik yaklasimi olumlu bulunsa da tiim kentsel dokunun yikilarak
tekrar inga edilmesi ve yeni Onerinin Pamukkale’nin baglami ile iligki kurmasindaki
kentsel/mimari sorunlar elegtirilmistir. Projenin tiim gérsellerindeki grafik ifade pozitif ydnde
degerlendirilmek ile beraber bu arayiglarin insan Olgegi diizeyine yansitilamamasi ve Snerilen
amfi tiyatro gibi agik alanlann Atatiirk Caddesi ile olan iligkisi sorunlu bulunmustur.

47 No’lu Proje

Onerilen siirdiiriilebilir kalkinma fikrinin proje l¢eginde somut kargihimn bulunmamasi
sorunlu olarak degerlendirilmigtir. Kentsel dokuya yapilan miidahalenin Olgegi  ve bu
miidahale sonucunda kentsel/mimari anlamda tektiplestirici bir vapilagma sunmas: ve kentsel
agik alanlarin baglamdan kopuk olmasi elegtirilmistir.

2. TUR ELEME
Jiiri agagda verilmis olan

* Baglam ile olan kentsel ve mimari iligkilerdeki olgunluk
Onerilen projedeki kamusal mekanlar ve programlann potansiyelleri
Ust dlgekteki kentsel duruma yonelik arastirmalar ve analizlerin derinligi
Mimari miidahale yaklasimlarindaki tutarlhilik
Onerilerin temelini olugturan kavramsal yaklagimin igerigi

e Grafik anlatim ve temsildeki olgunluk
konularindaki sorunlar nedeni ile 3,6,24, 28, 36, 38, 42, 44, 48 sira no.lu projelerin oy birligi
ile; 29 (HC), 39 (GG) sira no.lu projelerin 6-1 oy goklugu ile; 8 (karsi oy OOO,AD), 41
(kargi oy IUA,GG) sira no.lu projelerin 5-2 oy goklugu ile; 7 (karsi oy 000, GG, HC) 27
(kargi oy IUA, SG, HC), 45 (karsi oy 000, GG, HC) projelerin oy¢oklugu ile 2. Turda
elenmesine karar vermistir.
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OGRENCI KATEGORISI PROJE DEGERLENDIRME RAPORU




1 No’lu Proje

Projede yer alan kentsel donatilarin baglam ile olan iligkileri ve mevcut cephe diizenlerine
eklemlenen ve devingen sekilde tiiretilen modiiler cephe kurgusu ve bu modiillerin iretim
yontemine dair aragtirmalar olumlu yoénde degerlendirilmigtir. Projedeki grafik anlatm ve
temsil igeriginin diizeyi yeterli bulunmustur. Proje oybirligi ile jiiri katthm &diiliine deger
gOrilmigtiir.

2 No’lu Proje

Projenin cadde ozelinde onerilen yapilar ve cephe diizenlerine ait Gnerilerin ve kamusal
aktivitelere yonelik tasarimlarin gelisim diizeylerinin sinirh olmas: elegtirilmigtir. Proje
onerisinde kullanilan grafik ve gorsel anlatimin igerigi, dili ve diizeyi sorunlu bulunmugtur.
Projenin oybirligi ile elenmesine karar verilmistir.

3 No’lu Proje

Projedeki kavramsal yaklasim, mevcut yapisal ¢evrenin temel alinarak olugturdugu yeni
kentsel oriintli ile Onerilen yapilardaki programlarin gesitlenmesi olumlu olarak
degerlendirilmigtir. Cadde ¢evresindeki yapilarin cephe karakteri ve malzemeye yonelik
aragtirmalar ile grafik anlatim diizeyinin yeterli oldugu gériigii benimsenmistir. Proje oybirligi
ile jiiri katilim 6diiliine deger goriilmiistiir.
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JURI TOPLANTI TUTANAGI
NO: 1

I. DEGIAD Yasayan Pamukkale Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmas jiirisi 26.05.2019
Pazar giinii saat 10:00°da Nihat Zeybekei Kongre Kiiltir Merkezi’nde eksiksiz olarak
toplanmgtir.

2. Jiri diyeleri yarismaya katilan projeleri daha Gnce gormediklerini beyan etmisler ve jiiri
degerlendirme galigmalarina baslamistir.

3. Yapilan raportorliik incelemesi sonucunda yarismaya 3 adet Ogrenci kategorisinden
projenin katildig tespit edilmisg olup durum jiirinin bilgi ve degerlendirmesine sunulmustur.

4 . Jiiri yapmug oldugu degerlendirme sonucunda saghkh yarigma ve degerlendirme ortaminin
olugmadig gériigiinii benimsemis, ancak yangmaya katilan 3 projeyi ayn ayn degerlendirerek
asagida verilen raporlar 1siginda katilim motivasyonu ve projelerdeki yeterli gelisim diizeyi
nedeni ile 1 ve 3 sira no.lu projelere jiiri katilim 6dli (1000TL) verilmesine karar vermistir.
5. Bu dogrultuda kimlik belgelerinin agilmasina karar verilmistir.

6. Projelerin sira numaralar ile rumuzlar: eslestirilmigtir. Buna gore:

Sira | Rumuz —1

no

1 41308

2 71329

3 19452

7. projelerin sira numaralari ile rumuz elestirilmelerinden sonra kimlik zarflar agilmis, buna

gore;

Sra | Rumuz Isim

no

1 41308 BATUHAN OMRUUZAK (PAMUKKALE UNI)
JANSET GIZEM ALKAN (PAMUKKALE UNI)

2 71329 YILMAZ SUZAN (GEBZE T.U.)
EREN KIRISTIOGLU (GEBZE T.U1.)

GULSUM FERAH (GEBZE T.0.)
ZEHRA DELEREL (GEBZE T.U.)

3 19452 Mohammed abdellatif (ULUDAG UNL.)
AHLIDDIN SHODIEV ((ULUDAG UNI.)

Oldugu goriilmiistiir.
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